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1.Паспорт учебной дисциплины
Наименование дисциплины Методика ведения научного исследования
Дисциплина вузовского компонента
Количество кредитов и сроки обучения
Всего – 2 кредита
Курс - 3
Семестр – 6
Всего аудиторных занятий - 30 часов
Лекции – 15 часов
практических – 15 часов
          СРС – 60  часов
          в том числе СРСП –  15 часов
Общая  трудоемкость –  90 часов
Форма контроля
Экзамен – 6 семестр
Пререквизиты
Для освоения данной дисциплины необходимы знания, умения и навыки приобретённые при изучении следующих дисциплин: 
- теория и история искусства; 
- теория и история культуры;
- научно-исследовательская практика;
- учебная практика.	
Постреквизиты 
Знания, умения и навыки, полученные при изучении дисциплины необходимы для освоения следующих дисциплин: 
 - педагогическая практика;
- дипломная работа.

2. Сведения о преподавателях и контактная информация
Ф.И.О. __ Степанская Т.М.
Учёная степень, звание, должность - Доктор иск., профессор 

3. Предмет цели, задачи 

Предмет дисциплины 
Программа курса «Методика ведения научного исследования» разработана в соответствии с требованиями к курсам по выбору.
При чтении курса по данной программе используются такие формы обучения, как лекции, проблемные лекции, семинары, практические работы, самостоятельная работа студентов (подготовка рефератов и докладов). Аттестация осуществляется по итогам работы в течение семестра и сдачи зачета.
Цель преподавания дисциплины
- познакомить студентов с методикой и методологией научного исследования;
Задачи изучения дисциплины:
 -формирование у студентов представления об организации научно-исследовательской работы на всех уровнях;
-научить студентов осуществлять поиск и отбор документов, анализ опубликованных источников и результатов художественной практики.

4.Требования к знаниям, умениям, навыкам и компетенциям
 В результате изучения данной дисциплины студенты должны:
иметь представление о:
-фотофиксации памятников архитектуры и искусства;
-каталогизации произведений и памятников;
-реферировании и конспектировании источников;
-различных типов методов научного исследования: аналитический, системный, прогноз, метод моделей и другие.
знать:
-структурные элементы познания: научные факты, категории, гипотезы, законы и др.;
-методику исследования: стихийный эмпиризм, от наблюдения и эксперимента к гипотезе; дедуктивный способ - от сбора данных до обработки в компьютерных технологиях; метод морфологического анализа;
-основные современные направления модернизации гуманитарного знания;
-современные принципы интеграции культур;
-современные комплексные культурологические, искусствоведческие, философские, мировоззренческие концепции в изучении гуманитарных проблем в сфере искусства;
-методологию и методику исследования;
-степень изученности проблемы диссертации;
-логику структуры научного исследования.
приобрести практические навыки:
- публичных выступлений;
- аргументации высказываемых суждений;
- академическим языком письменного изложения содержания исследования;
-приемами устной грамотной речи в дискуссии, ответах на вопросы, публичных выступлениях.
-излагать научные результаты исследования по определенной структуре: от введения до списка литературы и источников;
-отбирать иллюстративный материал, составлять аннотированный список иллюстраций;
-использовать документы, мемуары, эпистолярное наследие и др. в качестве приложений к основной части диссертации;
-тезисно излагать содержание глав диссертации при апробации;
-вести дискуссию;
-применять комплексные подходы изучения темы;
-интегрировать гуманитарные знания;
-соотносить цель и предмет изучения с динамикой исторического развития эпохи.	
5.Тематический план изучения дисциплины
Распределение академических часов по видам занятий
	№ п/п
	Наименование тем
	Количество аудиторных часов по видам занятий
	СРО

	
	
	 лекции
	практические (семинарские)
	Всего

	в том числе СРОП 

	1




	Введение. Организация научно-исследовательской работы в России
	3
	3
	12
	3

	2
	Методология и методика научного исследования
	3
	3
	12
	3

	3
	 Выбор научного направления 
	          3
	              3
	12
	         3

	4
	Язык и стиль научной работы
	3
	3
	12
	3

	5
	Основные этапы изучения материала: поиск, накопление, обработка научной информации. 
	3
	3
	12
	3

	6
	Методика преобразования вербальной информации. 
	
	
	
	

	7
	Теоретические методы исследования. 
	
	
	
	

	8
	Эмпирические методы исследования
	
	
	
	

	
	Всего: 
2 кредита
	15
	15
	60
	15



6. Содержание лекционных занятий
Тема 1.  Введение. Организация научно-исследовательской работы в России План:
1. Образовательные технологии. Предметы и продукты образовательных процессов.
2. Сущность методики ведения научного исследования, её история, организацией и значением в современном мире.
Краткое изложение каждого вопроса
Понятие объект исследования нетождественно понятию «объективная реальность» или понятию «объектная область исследования». В качестве объекта познания выступают связи, отношения, свойства реального объекта, которые включены в процесс познания. Объект исследования — это определенная совокупность свойств и отношений, которая существует независимо от познающего, но отражается им, служит конкретным полем поиска. Это делает объект научного познания некоторым единством объективного и субъективного. 
Объект исследования в педагогике и психологии — это некий процесс, некоторое явление, которое существует независимо от субъекта познания и на которое обращено внимание исследователя, например, на процесс развития субъектов воспитывающих отношений, на процесс становления новой образовательной системы, на эффективность определенной технологии. Вот почему не совсем корректно называть объектом исследования, например, начальную школу или подростковые клубы. Это не объект, а либо конкретная база, либо достаточно широкая сфера, далеко не все элементы которой подлежат изучению в данной работе. 
Понятие предмет исследования еще конкретнее по своему содержанию: в предмете исследования фиксируется то свойство или отношение в объекте, которое в данном случае подлежит глубокому специальному изучению. В одном и том же объекте могут быть выделены различные предметы исследования. В предмет включаются только те элементы, связи и отношения объекта, которые подлежат изучению в данной работе. Поэтому определение предмета исследования означает и установление границ поиска, и предположение о наиболее существенных в плане поставленной проблемы связях, и допущение возможности их временного вычленения и объединения в одну систему. В предмете в концентрированном виде заключены направления поиска, важнейшие задачи, возможности их решения соответствующими средствами и методами. 
Предмет исследования — это своего рода ракурс, точка обозрения, позволяющая видеть специально выделенные отдельные стороны, связи изучаемого. Иначе говоря, это определенный аспект изучения объекта. Чаще всего выделяют в качестве предмета целевой, содержательный, операционный (технологический), личностно-мотивационный, организационный аспекты. Скажем, при создании и экспериментальной проверке проекта социально-педагогического комплекса в качестве относительно самостоятельных предметов исследования могут быть выделены: определение функциональных направлений и приоритетов в деятельности комплекса (целевой аспект), уточнение видов услуг и направлений работы (содержательный аспект), способы создания условий социальной реабилитации, комфортного общения, полноценного образования и развития, удовлетворения интересов детей, подростков (деятельностно-операционный аспект).

 Тема 2.  Методология и методика научного исследования 
[bookmark: 1][bookmark: 2][bookmark: 3] В настоящее время в обществе происходит стремительная переоценка роли науки в развитии человечества. Цель данной статьи – выяснить причины этого явления и рассмотреть основные тенденции дальнейшего развития науки и взаимоотношений в традиционном «тандеме» наука – практика.
        Для начала обратимся к истории. Начиная с эпохи Возрождения, наука, отодвинув на задний план религию, заняла ведущую позицию в мировоззрении человечества. Если в прошлом выносить те или иные мировоззренческие суждения могли только иерархи церкви, то, впоследствии, эта роль целиком перешла к сообществу ученых. Научное сообщество диктовало обществу правила практически во всех областях жизни, наука являлась высшим авторитетом и критерием истинности. На протяжении нескольких веков ведущей, базовой деятельностью, цементирующей различные профессиональные области деятельности людей являлась наука. Именно наука была важнейшим, базовым институтом, так как в ней формировалась и единая картина мира, и общие теории, и по отношению к этой картине выделялись частные теории и соответственные предметные области профессиональных деятельностей в общественной практике. «Центром» развития общества являлись научные знания, а производство этих знаний – основным видом производства, определяющем возможности остальных видов и материального, и духовного производства. 
        Но во второй половине ХХ века определились кардинальные противоречия в развитии общества: как в самой науке, так и в общественной практике. Рассмотрим их.
Противоречия в науке:
        1. Противоречия в строении единой картины мира, созданной наукой, и внутренние противоречия в самой структуре научного знания, которые породила сама же наука, создание представлений о смене научных парадигм (работы Т. Куна, К. Поппера и др.);
        2. Стремительный рост научного знания, технологизация средств его производства привели к резкому увеличению дробности картины мира и, соответственно, дроблению профессиональных областей на множество специальностей;
        3. Современное общество не только сильно дифференцировалось, но и стало реально поликультурным. Если раньше все культуры описывались в едином «ключе» европейской научной традиции, то сегодня каждая культура претендует на собственную форму самоописания и самоопределения в истории. Возможность описания единой мировой истории оказалась крайне проблематичной и обреченной на мозаичность. Встал практический вопрос о том, как соорганизовать «мозаичное» общество, как управлять им. Оказалось, что традиционные научные модели «работают» в очень узком ограниченном диапазоне: там, где идет речь о выделении общего, универсального, но не там, где постоянно необходимо удерживать разное как разное;
        4. Но главное даже не в этом. Главное в том, что за последние десятилетия роль науки (в самом широком смысле) существенно изменилась по отношению к общественной практике (также понимаемой в самом широком смысле). Триумф науки миновал. С XVIII века до середины прошлого ХХ века в науке открытия следовали за открытиями, а практика следовала за наукой, «подхватывая» эти открытия и реализуя их в общественном производстве – как материальном, так и духовном. Но затем этот этап резко оборвался – последним крупным научным открытием было создание лазера (СССР, 1956г.). Постепенно, начиная с этого момента, наука стала все больше «переключаться» на технологическое совершенствование практики: понятие «научно-техническая революция» сменилось понятием «технологическая революция», а также, вслед за этим появилось понятие «технологическая эпоха» и т.п. Основное внимание ученых переключилось на развитие технологий. Возьмем, к примеру, стремительное развитие компьютерной техники и компьютерных технологий. С точки зрения «большой науки» современный компьютер по сравнению с первыми компьютерами 40-х гг. XX в. принципиально ничего нового не содержит. Но неизмеримо уменьшились его размеры, увеличилось быстродействие, разрослась память, появились языки непосредственного общения компьютера с человеком и т.д. – т.е. стремительно развиваются технологии. Таким образом, наука как бы переключилась больше на непосредственное обслуживание практики. 
        Если раньше в ходу были теории и законы, то теперь наука все реже достигает этого уровня обобщения, концентрируя свое внимание на моделях, характеризующихся многозначностью возможных решений проблем. Кроме того, очевидно, работающая модель полезнее отвлеченной теории.
        Исторически известны два основных подхода к научным исследованиям. Автором первого является Г. Галилей. Целью науки, с его точки зрения, является установление порядка, лежащего в основе явлений, чтобы представлять возможности объектов, порожденных этим порядком, и, соответственно, открывать новые явления. Это так называемая «чистая наука», теоретическое познание.
        Автором второго подхода был Френсис Бэкон. О нем вспоминают гораздо реже, хотя сейчас возобладала именно его точка зрения: «я работаю, чтобы заложить основы будущего процветания и мощи человечества. Для достижения этой цели я предлагаю науку, искусную не в схоластических спорах, а в изобретении новых ремесел…». Наука сегодня идет именно по этому пути – пути технологического совершенствования практики;
        5. Если ранее наука производила «вечное знание», а практика пользовалась «вечным знанием», т.е. законы, принципы, теории жили и «работали» столетия или, в худшем случае, десятилетия, то в последнее время наука в значительной мере переключилась, особенно в гуманитарных общественных и технологических отраслях, на знание «ситуативное».
        В первую очередь, это явление связано с принципом дополнительности. Принцип дополнительности возник в результате новых открытий в физике на рубеже ХIХ и ХХ веков, когда выяснилось, что исследователь, изучая объект, вносит в него, в том числе посредством применяемого прибора, определенные изменения. Этот принцип был впервые сформулирован Н. Бором: воспроизведение целостности явления требует применения в познании взаимоисключающих «дополнительных» классов понятий. В физике, в частности, это означало, что получение экспериментальных данных об одних физических величинах неизменно связано с изменением данных о других величинах, дополнительных к первым. Тем самым с помощью дополнительности устанавливалась эквивалентность между классами понятий, описывающими противоречивые ситуации в различных сферах познания. 
        Принцип дополнительности существенно повернул весь строй науки. Если классическая наука функционировала как цельное образование, ориентированное на получение системы знаний в окончательном и завершенном виде; на однозначное исследование событий; на исключение из контекста науки влияния деятельности исследователя и используемых им средств; на оценку входящего в наличный фонд науки знания как абсолютно достоверного; то с появлением принципа дополнительности ситуация изменилась. Важно следующее: включение субъектной деятельности исследователя в контекст науки привело к изменению понимания предмета знания: им стала теперь не реальность «в чистом виде», а некоторый ее срез, заданный через призмы принятых теоретических и эмпирических средств и способов ее освоения познающим субъектом; взаимодействие изучаемого объекта с исследователем (в том числе посредством приборов) не может не привести к различной проявляемости свойств объекта в зависимости от типа его взаимодействия с познающим субъектом в различных, часто взаимоисключающих условиях. А это означает правомерность и равноправие различных научных описаний объекта, в том числе различных теорий, описывающих один и тот же объект, одну и ту же предметную область. Поэтому, очевидно, булгаковский Воланд и говорит: «Все теории стоят одна другой».
     Так, например, в настоящее время многие социально-экономические системы исследуются посредством построения математических моделей с использованием различных разделов математики: дифференциальных уравнений, теории вероятностей, нечеткой логики, интервального анализа и др. Причем интерпретация результатов моделирования одних и тех же явлений, процессов с использованием разных математических средств дают хотя и близкие, но все же разные выводы.
        Во-вторых, значительная часть научных исследований сегодня проводится в прикладных областях, в частности, в экономике, технологиях, в образовании и т.д. и посвящается разработке оптимальных ситуативных моделей организации производственных, финансовых структур, образовательных учреждений, фирм и т.п. Но оптимальных в данное время и в данных конкретных условиях. Результаты таких исследований актуальны непродолжительное время – изменятся условия и такие модели никому уже не будут нужны. Но тем не менее и такая наука необходима и такого рода исследования являются в полном смысле научными исследованиями.
        6. Далее, если раньше мы произносили слово «знание», как бы автоматически подразумевая под этим научное знание, то сегодня помимо научного знания человеку приходиться пользоваться знаниями и совершенно иного рода. Например, знание правил пользования компьютерным текстовым редактором – это достаточно сложное знание. Но вряд ли научное – ведь с появлением какого-либо нового текстового редактора прежнее «знание» уйдет в небытие. Или же банки и базы данных, стандарты, статистические показатели, расписания движения транспорта, огромные информационные массивы в Интернете и т.д. и т.п., чем каждому человеку приходится все больше и больше пользоваться в повседневной жизни. То есть научное знание сегодня сосуществует с другими, ненаучными знаниями. Часто в публикациях авторы предлагают разделять эти понятия на знание (научное знание) и информацию. 
        Противоречия в практике. Развитие науки, в первую очередь, естественнонаучного и технического знания обеспечило человечеству развитие индустриальной революции, благодаря которой к середине ХХ века была, в основном, решена главная проблема, довлевшая над всем человечеством на протяжении всей истории – проблема голода. Человечество впервые за всю историю смогло накормить себя (в основном), а также создать для себя благоприятные бытовые условия (опять же в основном). И тем самым был обусловлен переход человечества в совершенно новую, так называемую постиндустриальную эпоху своего развития, когда появилось изобилие продовольствия, товаров, услуг, и когда, в связи с этим, стала развиваться во всей мировой экономике острейшая конкуренция. Поэтому за короткое время в мире стали происходить огромные деформации – политические, экономические, общественные, культурные и т.д. И, в том числе, одним из признаков этой новой эпохи стали нестабильность, динамизм политических, экономических, общественных, правовых, технологических и других ситуаций. Все в мире стало непрерывно и стремительно изменяться. И, следовательно, практика должна постоянно перестраиваться применительно к новым и новым условиям. И, таким образом, инновационность практики становится атрибутом времени. 
          Если раньше, еще несколько десятилетий назад в условиях относительно длительной стабильности образа жизни общественная практика, практические работники – инженеры, агрономы, врачи, учителя, технологи и т.д. - могли спокойно ждать, пока наука, ученые (а также, в былые времена в СССР, и центральные органы власти) разработают новые рекомендации, а потом их апробируют в эксперименте, а потом конструкторы и технологи разработают и апробируют соответствующие конструкции и технологии, и лишь потом дело дойдет до массового внедрения в практику, то такое ожидание сегодня стало бессмысленным. Пока все это произойдет, ситуация изменится коренным образом. Поэтому практика, естественно и объективно устремилась по другому пути – практические работники стали создавать инновационные модели социальных, экономических, технологических, образовательных и т.д. систем сами: авторские модели производств, фирм, организаций, школ, авторские технологии, авторские методики и т.д.
          Еще в прошлом веке, наряду с теориями, проявились такие интеллектуальные организованности как проекты и программы1, а к концу ХХ века деятельности по их созданию и реализации стали массовыми. Обеспечиваются они не только и не столько теоретическими знаниями, сколько аналитической работой. Сама же наука за счет своей теоретической мощи породила способы массового изготовления новых знаковых форм (моделей, алгоритмов, баз данных и т.п.), и это стало теперь материалом для новых технологий. Эти технологии уже не только вещного, но и знакового производства, а в общем технологии, наряду с проектами, программами, стали ведущей формой организации деятельности. Специфика современных технологий заключается в том, что ни одна теория, ни одна профессия не могут покрыть весь технологический цикл того или иного производства. Сложная организация больших технологий приводит к тому, что бывшие профессии обеспечивают лишь одну - две ступени больших технологических циклов, и для успешной работы и карьеры человеку важно быть не только профессионалом, но быть способным активно и грамотно включаться в эти циклы. 
          Но для грамотной организации проектов, для грамотного построения и реализации новых технологий, инновационных моделей практическим работникам понадобился научный стиль мышления, который включает такие необходимые в данном случае качества как диалектичность, системность, аналитичность, логичность, широту видения проблем и возможных последствий их решения. И, очевидно, главное, - понадобились навыки научной работы, в первую очередь – умения быстро ориентироваться в потоках информации и создавать, строить новые модели – как познавательные (научные гипотезы), так и прагматические (практические) инновационные модели новых систем – экономических, производственных, технологических, образовательных и т.д.2 Вот в этом, очевидно, и заключается наиболее общая причина устремления практических работников всех рангов – менеджеров, финансистов, инженеров, технологов, педагогов и т.д. к науке, к научным исследованиям – как общемировая тенденция.
          
Тема 3.  Выбор научного направления 
Диссертация - это прежде всего квалификационная работа. Поэтому это научное произведение читается в основном с целью его оценки, которая в конечном счете и решает самый главный для его автора вопрос: достоин или недостоин он искомой ученой степени.
Одним из наиболее важных оценочных критериев диссертации является качество подготовки ее методологического аппарата. Именно по нему прежде всего судят об уровне ее «научной добротности».
Методологический аппарат диссертации помещается во введении и состоит из разделов, которые содержат сведения о том, как обоснована актуальность выбранной темы, как сформулирована проблема, объект и предмет исследования, какие задачи оно решило, как убедительно сформулирована новизна и значимость полученных результатов, что конкретно выносится на защиту и т.д., т.е. такой аппарат состоит из частей, которые при сопоставлении со сделанными выводами позволяют составить первое общее впечатление от проделанной диссертационной работы и оценить уровень научной компетентности ее автора. Таким образом, все это дает основание сделать вывод, что методологический аппарат является одним из наиболее важных элементов диссертационной работы, которому следует уделять особо серьезное внимание. В этой связи представляется целесообразным подробно рассмотреть каждый из его разделов с целью разъяснения общей методики их подготовки.
Любое научное исследование начинается с обоснования актуальности его темы. Под актуальностью исследования понимается степень его важности в данный момент для решения данной проблемы, задачи или вопроса. Важность предпринимаемого исследования заключается в обосновании положительного эффекта, который может быть достигнут в результате решения выдвинутой научной или практической задачи. Актуальность темы проверяется в процессе изучения решений директивных органов, научно-координационных советов, статей постановочного характера и т.п.
При обосновании актуальности выбранной темы нельзя исходить из политической ситуации в стране или мире. Подлинная наука не терпит конъюнктурных подходов.
При обосновании актуальности выбранной темы необходимо обращать внимание на то, что чаще всего в кандидатских диссертациях, к сожалению, обосновывается актуальностью направления исследований как целой области, а не конкретно выбранной темы. Это серьезная методологическая ошибка, и ее не следует допускать. Поэтому имеет смысл уточнить. Из чего конкретно и как складывается актуальность выбранной темы.
Такая актуальность обычно состоит из показа задач, стоящих перед исследователем, в аспекте выбранного направления научных изысканий. Это также то, что сделано в данном направлении предшественниками и что ими осталось нерешенным. На этом фоне формируется противоречие, понимаемое чаще всего как несогласованность, несоответствие между какими-либо выявленными противоположностями внутри единого объекта. Выявленное противоречие может иметь место как в теории, так и в практике.
На основании выявленного противоречия формируется проблема. Правильная постановка и ясная формулировка новых проблем имеют важное значение. Они если не целиком, что в очень большой степени определяют стратегию исследования вообще и направление научного поиска в особенности.

Чтобы построить проблему необходимо:
· «расщепить» ее на подвопросы, без ответов на которые нельзя получить ответа на основной проблемный вопрос;
· сгруппировать и определить последовательность решения подвопросов, составляющих проблему;
· ограничить поле изучения в соответствии с потребностями исследования и возможностями самого исследователя, а потом разграничить известное от неизвестного в области, избранной для изучения.
Для оценки проблемы следует произвести следующие действия:
· выявить все условия, необходимые для решения проблемы, включая методы, средства, приемы, методики и т.п.;
· проверить наличие возможности и предпосылки;
· выяснить степень проблемности, т.е. соотношение известного и неизвестного в той информации, которую требуется использовать для решения проблемы;
· найти среди уже решенных проблем аналогичные решаемой.
Для обоснования проблемы надо: 
· установить ценностные, содержательные и генетические связи данной проблемы с другими проблемами;
· привести доводы пользу реальности проблемы, ее постановки и решения;
· постараться выдвинуть сколь угодно большое число возражений против проблемы.
Вслед за проблемой исследования определяется его объект и предмет. Объект – это процесс или явление, порождающее проблемную ситуацию и избранное для изучения. Формулировка объекта – важный этап научного исследования, поскольку неправильный выбор объекта исследования может повлечь за собой грубые методологические ошибки. Поэтому объект должен всегда находиться в области данной науки или процессов и не выходить за их пределы.
После объекта формулируется предмет исследования, под которым понимается то, что находится в границах объекта. При формулировании предмета исследования он должен совпадать с темой исследования или по звучанию быть очень близок к ней. Объект и предмет исследования как категории научного процесса соотносятся между собой как общее или частное. В объекте выделяется та его часть, которая служит предметом исследования, на что направлено основное внимание диссертанта. Именно предмет исследования определяет тему диссертационной работы, которая обозначается на титульном листе как ее заглавие.
На основе сформулированной проблемы, определения объекта и предмета исследования устанавливается его цель. Цель исследования – это то, что в самом общем виде должно быть достигнуто в итоге работы над диссертацией, тот научный результат, который должен быть получен в конечном итоге всего диссертационного исследования.

Формулировки цели исследования обычно начинаются словами «разработать методику (модель, критерии, требования, основы и др.)», «обосновать что-либо», «выявить что-либо» и т.п.
Формулировки цели в исторических исследованиях выглядят примерно следующим образом: «охарактеризовать…», «дать целостную картину…», «раскрыть особенности (периода)», «проанализировать и обобщить опыт…, определить его значение для развития…на современном этапе развития нашего общества», «выявить возможности использования…опыта в отечественной…науке» и т.п. 
После формулирования объекта, предмета и цели исследования строится гипотеза для объяснения каких-либо явлений. Она направлена на то, чтобы доказать реальное существование предполагаемого. Именно поэтому такое предположение способствует обнаружению новых факторов исходя из определенной позиции.
Формулируя гипотезу, исследователь строит предположения о том, каким образом он намерен достичь поставленной цели. 
Научное предположение заставляет активно, целеустремленно исследовать различные явления с тем, чтобы обнаружить данные, подтверждающие или опровергающие его.
Сформулированная цель и гипотеза исследования логически определяют его задачи, которые чаще всего выступают как частные, сравнительно самостоятельные цели в конкретных условиях проверки сформулированной гипотезы.
Задачи диссертационного исследования логически вытекают из его общей цели и рассматриваются как основные этапы работы диссертанта. Чаще всего формулировки таких задач делаются в форме перечисления: «Исходя из указанной цели исследования, его основными задачами являются: 1) изучить…, 2) выявить…, 3) разработать…,4) экспериментально проверить…» и т.д.
Любое диссертационное исследование предполагает раскрытие его методологических основ и указание на используемые методы.
Один из наиболее важных разделов методологического аппарата научного исследования – обоснование его новизны, поскольку этот признак дает исследователю право на использование понятия «впервые» при характеристике полученных им результатов и проведенного исследования в целом.
Для большого количества наук научная новизна проявляется в наличии теоретических положений, которые впервые сформулированы и содержательно обоснованы, методических рекомендаций, которые внедрены в практику и оказывают существенное влияние на достижение новых социально-экономических результатов. Новыми могут быть только положения диссертационного исследования, которые способствуют дальнейшему развитию науки в целом или отдельных ее направлений.

Научная новизна исторических исследований состоит во введении в научный оборот новых, не использованных ранее научных источников, в определении генезиса развития той или иной отрасли научного знания, во вскрытии закономерностей и основных путей развития той или иной науки.
Тема 4.  Язык и стиль научной работы
Научно-исследовательская работа студентов является одной из  важнейших
форм учебного процесса. Научные лаборатории и кружки,  студенческие  научные общества и конференции, - всё  это  позволяет  студенту  начать  полноценную научную  работу,  найти  единомышленников   по   ней,   с   которыми   можно посоветоваться и поделиться результатами своих исследований. Так или  иначе, исследовательской  работой  занимаются   все   студенты   вузов. 
Тема 5.  Основные этапы изучения материала: поиск, накопление, обработка научной информации.
  Написание рефератов, курсовых, дипломных работ  невозможно  без  проведения  каких-то, пусть  самых  простых  исследований.  Но  более  глубокая  научная   работа, заниматься которой студента  не  обязывает  учебный  план,  охватывает  лишь некоторых. Студент, занимающийся научной работой, отвечает только  за  себя; только от него самого зависят тема исследований, сроки выполнения работы,  а так же, что немаловажно, и будет  ли  выполнена  работа  вообще.  Затрачивая своё  личное  время,   студент   развивает   такие   важные   для   будущего исследователя качества, как творческое мышление,  ответственность  и  умение отстаивать свою точку зрения. Со  стороны  преподавателя  необходимы  доброе внимание и поддержка, без которых студент, особенно на  младших  курсах,  не
захочет (да и просто не сможет) заниматься «скучной наукой»,  какой  кажется почти  любая  дисциплина  на  начальных  стадиях  её  освоения.  Часто  труд преподавателя сравнивают  с  трудом  садовника.  Так  вот,  если  подготовку простых студентов можно  сравнить  с  выращиванием  картофеля,  где  имеются наработанные  технологии  и  удобрения,  то   подготовку   будущих   научных работников в кружках и лабораториях  ВУЗов  можно  сравнить  с  выращиванием редкого на наших полях ананаса. Один неверный шаг, один неверный совет, -  и весь долгий труд может оказаться бесполезным, и  редкое  растение  погибнет, не принеся плодов.
      Студенческие научные объединения  часто  становятся  кузницей  молодых кадров для ВУЗов, в стенах которых они работают и за  их  пределами.  Уже  в трудах Ломоносова мы  встречаем  слова  о  необходимости  поощрения  молодых студентов, изъявивших  желание  заниматься  собственными  исследованиями  во внеаудиторные часы. Не этому ли обязана русская наука,  своему  освобождению к концу 19-го века от засилья  иностранцев,  выдвинув  ряд  учёных  мирового
масштаба.
      Сегодня, когда  Россия  и  её  наука  переживают  не  лучшие  времена,
необходимо пристальное внимание к  научной  деятельности  студентов.  Плохое финансирование образовательных учреждений породило начало процесса  старения преподавательского состава. С одной стороны, происходит процесс  фильтрации, когда в ВУЗах остаются люди, действительно  любящие  свою  профессию,  и  не способные променять её на какую-либо  другую.  Но  с  другой,  этот  процесс способен привести к такой ситуации, что через десять-двадцать  лет  нехватка кадров приведёт к снижению «планки» при отборе преподавателей, и  высочайший
уровень образования, которым славилась и  славится  советская  и  российская система  высшего  образования,  уйдёт  в  историю.  Студенты,   занимающиеся научной работой, - это не самая  большая  часть  затрат  бюджета  ВУЗа;  они требуют главным образом моральной поддержки, и отказывать им в  этом  просто
кощунственно.
      Та  же  тяжёлая  экономическая  ситуация  требует  глубокого  изучения
экономической теории и практики,  и  нам  нельзя  обойтись  без  привлечения студентов как экономических, так и любых других ВУЗов  к  научной  работе  в этой области. Наша академия в последнее время уделяет всё  большее  внимание организации научной работы студентов, но далеко не во  всех  высших  учебных заведениях города этой проблеме придаётся большое значение.
      Целью данной работы является рассмотреть известные виды и формы научно-исследовательской работы студентов, сделать рекомендации по применению
некоторых из них к исследованиям в области изучения экономической теории.    Автор ставит перед собой задачу найти пути совершенствования НИРС,способы её гармоничного и непрерывного развития. Для этого используютсяматериалы о НИРС в стенах СГЭА.

7. Содержание практических (семинарских, лабораторных, студийных, индивидуальных) занятий, их объем в часах
Тема 1.  Организация работы преподавателя.
Практическая 1. Составить словарь основных понятий по дисциплине.
Тема 2.  Образование как объект управления 
 Практическая 2. Составить реферат, дать концепции ключевых понятий.
Тема 3.  Виды альтернативных  программ по музыке 
Практическая 3. Конспектирование, подготовить тесты  по теме.
Тема 4.  Виды и формы научно-исследовательской деятельности.
 Практическая 4. Конспектирование, подготовить  дополнительном материал по теме.
Тема 5 Составление и оформление работы.
Практическая 5. Конспектирование, подготовка реферата.

8. Задания самостоятельной работы
Тема 1.  Организация работы преподавателя.
СРС  Подготовить тесты  по теме, 15 вопросов по теме.
Тема 2.  Образование как объект управления 
СРС  Подготовить тесты  по теме, 15 вопросов по теме.
Тема 3.  Виды альтернативных  программ по музыке 
СРС  Подготовить тесты  по теме, 15 вопросов по теме.
Тема 4.  Методологические основы ведения альтернативных программ по музыке
СРС  Подготовить тесты  по теме, 15 вопросов по теме.
Тема 5.  Балтабаев М.Х. «Современная художественная культура Казахстана: гносеология, ментальность, преемственность, перспективы»
СРС  Подготовить тесты  по теме, 15 вопросов по теме.

9. График консультации СРОП (СРОП составляет 25% из СРО)

	№
	Виды занятия
	понедельник
	вторник
	среда
	четверг
	пятница
	суббота

	1.
	Консультирование по вопросам лекций
	
	
	
	
	12.35
13.25
	

	2.
	Консультирование по вопросам семинаров
	
	
	12.35
13.25
	
	
	

	3.
	Консультирование по вопросам СРО
	
	
	
	
	
	12.35
13.25

	4.
	Консультирование по темам курсовых работ
	
	
	
	
	
	12.35
13.25

	5.
	Консультации по вопросам тестовых заданий
	12.35
13.25
	
	
	
	
	



Консультация по всем вопросам осуществляется согласно графику СРОП на текущий семестр

10. Расписание проверок знаний обучающихся
Посещение лекции и практическая (семинарская, лабораторная, индивидуальные, студийные) оцениваются 0-100 баллов

График выполнения и сдачи заданий по дисциплине

	№
	Виды работ
	Тема, цель и содержание задания
	Продолжительность выпол-ия
	Форма контроля
	Срок сдачи

	1
	2
	3
	5
	6
	7

	1
	Реферат
	Введение. Организация научно-исследовательской работы в России
	3 недели
	 
	4-ая неделя

	2
	Реферат
	Методология и методика научного исследования
	2 недели
	
	6-ая неделя

	3
	Рубежный контроль
	 Выбор научного направления 
	
	коллоквиум
	8-ая неделя

	4
	Реферат
	Язык и стиль научной работы
	2 недели
	
	9-ая неделя

	5
	Реферат 
	Основные этапы изучения материала: поиск, накопление, обработка научной информации. 
	2 недели
	
	11-ая неделя

	6 
	Курсовая работа
	Методика преобразования вербальной информации. 
	8 недель
	
	14-ая неделя

	7
	Рубежный контроль
	Теоретические методы исследования. 
	
	коллоквиум
	15-ая неделя


11. Критерии оценки знаний обучающихся
Изучение дисциплины заканчивается экзаменом в форме тестирования, который охватывает весь пройденный материал. Обязательным условием для допуска к экзамену является выполнение всех предусмотренных заданий в программе. 
Каждое задание оценивается 0-100 баллов.
 Рейтинг допуска  выводится из средне арифметического всех выполненных заданий на текущих занятиях (посещение лекции, домашние задания, задания по СРО, задания по практике и другие, рубежный контроль).
К итоговому контролю (ИК) по дисциплине допускаются студенты, выполнившие все требования рабочей учебной программы (выполнение и сдача всех лабораторных работ, работ и заданий по СРС), получившие положительную оценку за защиту курсового проекта (работы) и набравшие рейтинг допуска (не менее 50 баллов).
Уровень учебных достижений студентов по каждой дисциплине (в
том числе и по дисциплинам, по которым формой итогового контроля ГЭ)
определяется итоговой оценкой (И), которая складывается из оценок РД и
ИК (экзамена, дифференцированного зачета или курсовой работы/проекта) с
учетом их весовых долей (ВДРД и ВДИК).
И = РД*0,6 + ИК*0,4
Весовые доли ежегодно утверждаются ученым советом университета и должны быть для РД не более 0,6, а для ИК не менее 0,3.
КП/КР защищаются перед комиссией.  Оценка выставляется в
соответствии   с   продемонстрированными   знаниями   с   учётом   отзыва
руководителя.
Итоговая оценка по дисциплине подсчитывается только в том случае,
если обучающийся имеет положительные оценки, как по рейтингу допуска,
так  и  по  итоговому  контролю.  Не  явка  на  итоговый  контроль  по
неуважительной причине приравнивается к оценке «не удовлетворительно».
Результаты экзамена и промежуточной аттестации по дисциплине доводятся
до студентов в тот же день или на следующий день, если письменный
экзамен проводился во второй половине дня.
Для корректности подсчета итоговой оценки знания обучающегося на рубежном контроле (рейтинге) и итоговом экзамене оцениваются в процентах от 0 до 100%.
Оценка рубежного контроля складывается из текущих оценок и оценки рубежного контроля.
Учебные достижения, то есть Знания, умения, навыки и компетенции студентов по дисциплине «Финансы» оцениваются по многобалльной буквенной системе адекватной ее цифровому эквиваленту и традиционной шкале оценок: 

	Оценка по буквенной системе
	Цифровой эквивалент баллов
	Процентное содержание
	Оценка по традиционной          системе

	A
	4,0
	95-100
	Отлично

	A-
	3,67
	90-94
	

	B+
	3,33
	85-89
	Хорошо

	B
	3,0
	80-84
	

	B-
	2,67
	75-79
	

	C+
	2,33
	70-74
	Удовлетворительно

	C
	2,0
	65-69
	

	C-
	1,67
	60-64
	

	D+
	1,33
	55-59
	

	D
	1,0
	50-54
	

	F
	0
	0-49
	Неудовлетворительно



12. Требования преподавателя, политика и процедуры
Посещение обучающимися всех аудиторных занятий без опозданий является обязательным. В случае пропуска занятия отрабатываются в порядке установленном деканатом. Допускается максимально только два пропуска занятий. Два опоздания на занятие приравниваются одному пропуску. В случае более двух пропусков преподаватель имеет право в дальнейшем студента не допускать к занятиям до административного решения вопроса. Присутствие на лекциях посторонних лиц, не являющихся контингентом студентов данного курса, запрещается.
Работы следует сдавать в указанные сроки. Крайний срок сдачи всех заданий – за 3 дня до начала экзаменационной сессии. 
Студенты, не сдавшие все задания, и не защитившие курсовую работу,  не допускаются к экзамену.
Повторение темы и отработка пройденных материалов по каждому учебному занятию обязательны. Степень освоения учебных материалов проверяется тестами или письменными работами. Тестирование студентов может проводиться без предупреждения.
При выполнении самостоятельной работы студентов под руководством преподавателя (СРСП) учитывать следующие четыре основные функции. 
Первая – предполагает реализацию активного восприятия студентами информации преподавателя, полученной в период установочных занятий по учебной дисциплине.
 Вторая функция предполагает, что студенты самостоятельно, на основании рекомендаций преподавателя, изучают учебно-методические пособия, литературные источники, выполняют домашние задания, контрольные и курсовые работы и т.д. На этом этапе от студентов требуется знание методов работы, фиксация своих затруднений, самоорганизация и самодисциплина. 
Третья функция студентов состоит в анализе и систематизации своих затруднительных ситуаций, выявлении причин затруднений в понимании и усвоении ими учебного материала, выполнении других учебных действий. Студенты переводят неразрешимые затруднения в систему вопросов для преподавателя (ранжируют их, упорядочивают, оформляют), строят собственные версии ответов на эти вопросы.
Четвертая функция студентов состоит в обращении к преподавателю за соответствующими разъяснениями, советами, консультациями. 
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